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SHELL COMPANIES

LA VOIE PRIVILEGIEE DU

BLANCHIMENT D'ARGENT

Des compagnies dont on entend parler, mais qui n'existent que sur papier. D'autres qui sont créées
uniguement dans le but d'échapper aux impéts, voire celui de permettre le blanchiment d'argent.
Ces 'shell companies’, comme on les appelle, existent partout dans le monde.

Maurice n'échappe pas a la regle, bien que leur nombre, sur notre territoire, soit minime

DANS UN article paru dans
son édition de la semaine
derniére, The Economist a
tenté de démontrer ce que
tentent de cacher ces 'shell
companies’, ainsi que les
facteurs qui facilitent leur
création. Capital reproduit
ci-dessous un extrait de |'ar-
ticle :

« Shell companies are
perfectly legal and have
many above-board uses.
They offer flexibility for en-
trepreneurs needing to
move quickly. “Every com-
pany starts out as a shell”,
says Richard Geisenberger,
head of Delaware’s Division
of Corporations, which
registered 133,297 new
corporate vehicles last year.

But they can also be
misused - for tax evasion,
money laundering, sanc-
tions-busting or terrorism.
A World Bank report last
year, “The Puppet Mas-
ters’, investigated 817 big
cases of corruption be-
tween 1980 and 2010. Al-
most all used shells. “It’s a
basic launderer’s tool”,
says Robert Palmer, of
Global Witness, a cam-
paigning group.

One reason for their
ubiquity is an American-
led push against money
laundering. New rules

make it all but impossible
for someone to open a
bank account anony-
mously. As a resule, shell
companies have become
the easiest way for a male-
factor to hide his identity.
Several companies, inclu-
ding global giants such as
BAE Systems, have been
caught using shells to pay
bribes to officials posing as
consulting firms.

Much of the blame for
this goes to small-island ju-
risdictions, often derided as
“sunny places for shady
people”. Yer the biggest of-
fenders are countries that
pride themselves on their
financial integrity. Britain
(unlike most offshore loca-
tions) does not regulate
company-formation
agents. It even lets firms be
founded with bearer shares,
which, like cash, belong to
whoever happens to have
them with him at the time.
Most countries have abo-
lished these securities,
under pressure from inter-
national financial regula-
tors, but one British
website offers same-day in-
corporation of a UK
bearer-owned shell for a
mere £142 ($227), within

four to six hours. »
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Le président de I'association
des Management Companies
de I'ile Maurice, Kamal
Hawabhay, estime qu'il n'y a
presque pas de 'shell compa-
nies' 2 Maurice. Ce dernier
tient par ailleurs 4 distinguer ce
type de compagnies des Mana-
gement Companies opérant
dans le secteur offshore. Selon
lui, une 'shell company’ est
souvent mise en place pour
permettre I'évasion fiscale ou
contourner des provisions lé-
gales existant dans une juridic-
tion.
« La plupart du temps, c'est
une compagnie vide. Il n'y a
rien dedans. C'est pour cela
qu'on L'appelle une 'shell com-
pany', une coquille vide. Mais je
dois dire qu 'elles sont pratique-
ment inexistantes & Maurice.
Trés pew d'informations circu-
lent sur elles, si ce n'est qu'il y
en a certaines & Maurice. Néan-
moins, je pense que les lois
mauriciennes les empéchent
d'avoir des activités illégales »,
explique-t-il.

Si une compagnie veut s'en-
gager dans quelconque activité
illégale, avance Kamal Hawa-
bhay, elle ne le fera pas forcé-
ment 3 travers une 'shell
company’, bien que ce soit l'un
des moyens utilisés. Selon lui,
la compagnie se tournera
plutdt vers des juridictions

Kamal Hawabhay : « Pratiquement
inexistantes a Maurice »

comme Guernesey. « D ailleurs,
dans ma compagnie, quand j'ai
des clients qui spécifient leur in-
tention de créer une compagnie
uniquement pour évasion fis-
cale, je les informe tout de suite
que Maurice n'est pas la bonne
Juridiction avec l'arsenal légal
que nous avons. C'est bon pour
des pays comme Hong Kong,
mais pas chez nous », poursuit
notre interlocuteur.

Kamal Hawabhay rappelle
également qu'une compagnie
opérant dans |'offshore doit
obligatoirement fonctionner

avec |'appui d'une Manage-
ment Company selon I'article
77 de la Financial Services Act.
Tout ce qui concerne la taxa-
tion, la planification et le 'con-
sultancy’ est alors du ressort de
la Management Company. Ce
dernier peut, i son tour, créer
une 'shell company’, si la so-
ciété opérant dans I'offshore
avec qui il traite le lui de-
mande.

Il revient alors 4 la Manage-
ment Company de s'assurer
qu'il s'git d'une compagnie
saine et sans histoires.




